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LAUDO ARBITRAL

Resoluciéon N° 11
Lima, 12 de junio de 2020.-

VISTOS:
1. ANTECEDENTES

Que, con fecha 24 de noviembre de 2014, el FONDEPES (en adelante la
Entidad) y el Consorcio San Francisco (en adelante el Contratista)
suscribieron el Contrato N° 071-2014-FONDEPES/OGA, para el servicio de
Consultoria de obra: Elaboracién del Expediente Técnico "Mejoramiento y
Recuperacion de los Servicios del Desembarcadero Pesquero Artesanal de
Supe, Distrito de Supe Puerto, Provincia de Batranca, Regién Lima".

- Que, con carta N° 005-2017-ADP, notificado con fecha 25 de mayo de 2017,
el Contratista presenté la Liquidacién del Servicio de Obra del Contrato N°
071-2014-FONDEPES/OGA con un saldo a su favor ascendente a
S/41,462.74 (Cuarenta y Un Mi Cuatrocientos Sesenta y Dos con 74/100
Soles) y la devolucién de la retencion de la garantia de fiel cumplimiento por
una suma ascendente 2 S/ 39,500.00

liquidacién presentada por el contratista presenta errores, y determiné un
saldo a favor del contratista ascendiente a S/ 4,333.73, incluido IGV,y ha
devolucion de la retencién de la garantia de fiel cumplimiento por una suma
ascendente a S/ 39,500.00, cuando la liquidacién quede aprobada y/o

consentida.

Que, mediante Carta N° 006-2017-ADP. N° 010-FONDEPS-CSF/GCV.
recepcionada por la Entidad el 23 de junio de 2017, el Contratista, en vista que
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la liquidacién ha sido aprobada y ha quedado consentida, solicit6 el pago del
saldo de Liquidacién a su favor, ascendente a S/ 4,333.73 inc. IGV.

Que, mediante Carta N° 011-2017-ADP. N° 010-014-FONDEPES-
CSF/GCV, recibida por la Entidad el 08 de noviembre de 2017, el Contratista
sefialé que, como consecuencia del reiterado incumplimiento de obligaciones
esenciales de la Entidad, tomé la decisién de solicitar por dltima vez el pago
de lo adeudado, bajo apercibimiento de resolucién de contrato, para lo cual le
otorgd un plazo méximo de 05 dias, contados a partir de la recepcién del
referido documento.

Que, mediante Carta N° 012-2017-ADP. N° 010-014-FONDEPES-
CSEF/GCYV de fecha 14 de noviembre 2017, tecepcionada por la Entidad el 20
de noviembre de 2017, el Contratista comunicd su decision de Resolver el
Contrato  N° 071-2014-FONEPES/OGA, por incumplimiento de
obligaciones esenciales.

Que, dado a las controversias sutgidas la Entidad procedié a dar inicio al
proceso arbitral a fin de que se resuelvan las controversias.
II. EL PROCESO ARBITRAL

21 Inicio del proceso arbitral, designacién del Arbitro Unico e
instalacién del Tribunal Arbitral Unipersonal. -

Surgidas las controversias entre las partes en relacién a la Resolucién de
Contrato efectuado por el Contratista, la Entidad procedié a dar inicio
al proceso arbitral.

En ese sentido, en mérito a la Clausula Décimo Octava del Contrato
materia de Litis del presente arbitraje, la Direccién de Arbitraje del
OSCE procedi6 a realizar la designacion del itbitro vnico, decayendo
dicha designacién en la Abg. Lotena Antonieta Suirez Alvarado.
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Con fecha 12 de marzo de 2019, se instald el Tribunal Atbitral
Unipersonal con presencia y participacién de la abogada Lorena
Antonieta Suirez Alvarado, en su calidad de Arbitra Unico,
conjuntamente con la abogada Karla Andrea Chuez Salazar, en calidad
de Secretaria Arbitral de la Direccién de Arbitraje del OSCE.

Asimismo, en tepresentacion de la Entidad, se hizo presente el abogado
Harry Aranibar Zambrano, identificado con D.N.L. N° 10456903 y con
Registro del Colegio de Abogados de Lima N° 051512, segtin escrito de
delegacién de representacién efectuada por la Procuradora Publica que
obra en el expediente. En relacién a los representantes del Contratista,
se dej6 constancia de su inasistencia pese a estar debidamente
notificado mediante Cédula de Notificacion N° 421-2019, segn cargo
que obra en el expediente arbitral.

En ese acto, se sefialaron las reglas del arbitraje y se fijaron los anticipos
de honorarios de la Arbitra Unica y la secretaria arbitral.

Cabe resaltar que las partes han aceptado plenamente la designacién de
la Atbitra Unica, al no haberse formulado recusacién ni manifestado
razon alguna para dudar de su independencia e imparcialidad, dentro de
los plazos y oportunidades que fijaba el Decreto Legislativo n.° 1071,
Ley de Arbitraje.

En virtud del convenio arbitral contenido en la Cliusula Octava del
Contrato N° 071-2014-FONDEPES/OGA, el presente arbitraje es de
tipo institucional, bajo la organizacién y administracién del los Organos
del Sistena Nacional de Arbitraje del OSCF; y, resuelto por Arbitro

Unico.
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2,3 Actuaciones principales en el proceso arbitral.

v Mediante Resolucién N® 01, de fecha 17 de junio 2019, se dispuso,
entre otros, otorgar a ambas partes del proceso un plazo de 10 dias
hibiles para que acrediten el pago de los honorarios atbitrales,
precisindose a ambas partes que en caso no se cumpla con cancelar los
gastos arbitrales indicados, la demanda o reconvencién que no haya
sido integramente cubierta se considerard retirada. Asimismo, se
dispuso ototgar a la Entidad -por dltima vez- un plazo de diez (10) dias
habiles a efectos de que cumpla con efectuar el registro de los nombres
y apellidos completos de la Arbitra Unica en el Sistema Electrénico de
Contrataciones del Estado — SEACE.

v’ Mediante Resolucién N° 02, de fecha 12 de agosto de 2019, se dispuso
otorgar a la entidad el plazo final de diez (10) dias hébiles a fin que
cumpla con acreditar el pago de los gastos administrativos de la
Secretatfa del SNA-OSCE correspondientes a su demanda, bajo
apercibimiento de tener por retirada la misma. Asimismo, se dejé
constancia de que el Contratista no ha cumplido con acreditar el pago
de los gastos arbitrales (honorarios profesionales de la Arbitra Unica y
gastos  administrativos de la  Secretarfa del SNA-OSCE),
correspondientes a.su reconvencién; por lo que se decreté hacer
efectivo el apercibimiento descrito en la Resolucién N° 1 y, en
consecuencia, tener por retiradas las pretensiones planteadas por el
contratista en su reconvencion, precisindose que el presente proceso se
continuara sélo con las pretensiones de la demanda f:eriulaasrpE la
Entidad, de ser el caso.

v' Mediante Resolucién N° 03, de fecha 09 de septiembre de 2019, se
dispuso dejar constancia que la Entidad cumplié con acreditar el pago
de los gastos administrativos de la Secretaria del SNA-OSCE
correspondientes 2 su demanda. Asimismo, se cité a las partes a la
Audiencia de Saneamiento Procesal, Conciliacién, Determinacidon de
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Puntos Controvertidos y Admisién de Medios Probatotios para el dia
viernes 4 de octubre de 2019 a las 11:00 a.m.

v" Mediante Resolucion N° 04, de fecha 20 de septiembre de 2019, se
dispuso reprogramar la Audiencia de Saneamiento Procesal,
Conciliacién, Determinacién de Puntos Controvertidos v Admisién de
Medios Probatorios para el dia viernes 18 de octubre de 2019 a las 9.00

a.m.

v Mediante Resolucién N° 05, de fecha 17 de octubre de 2019 se dispuso
tener presente el escrito de propuesta de puntos controvertidos

presentados por la Entidad con fecha 16 de octubre de 2019.

v Con fecha 18 de octubre de 2019, se llevé a cabo la Audiencia de
Saneamiento Procesal, Conciliacién, Determinacion de Puntos
Controvertidos y Admisiéon de Medios Probatorios, con la participacion
de la Arbitra Unica, la Secretatia Arbitral vy los representantes de ambas
partes del proceso. En dicho acto, entre otros, el Contratista se

comprometié a presentar medios probatorios pertinentes el dfa lunes
21 de octubre de 2019.

v" Mediante Resolucién N° 06, de fecha 25 de noviembre de 209, se
resolvié dejar constancia que el Consorcio cumplié con presentar la
documentacién solicitada en la Audiencia de Saneamiento Procesal,
Conciliacién, Determinacién de Puntos Controvertidos y Admisidén de
Medios Probatorios llevada a cabo el 18 de octubre de 2019; y, se
dispuso poner en conocimiento de la Entidad la misma, para que en el
plazo de cinco (05) dias habiles para que manifieste lo pertinente a su
derecho.

v' Mediante Resolucién N° 07, de fecha 23 de diciembre de 2019, se
dispuso incorporar como medios probatorios los documentos
remitidos por la Contratista mediante el escrito presentado el 21 de
octubre de 2019; y, declarar cerrada la etapa probatoria del presente
proceso. Asimismo, se otorgd a ambas partes un plazo de cinco (5) dias
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III.

31

habiles; y, se cité a las partes a la Audiencia de Informes Orales para el
dia jueves 30 de enero de 2020 a las 10:30 a.m.

Mediante Resolucién N° 08, de fecha 30 de enero de 2020, se dispuso
tener presente los alegatos presentados por ambas partes del proceso y,
en consecuencia, ponerlos en conocimiento de su contraparte

respectiva.

Con fecha 30 de enero de 2020, se llevd a cabo la audiencia de
Informes Orales con la participacién de la Arbitra Unica, la Secretaria
Arbitral y los representantes de ambas partes del proceso. En dicho
acto, se dispuso fijar el plazo para laudar en veinte (20) dias habiles,
computado a partir del siguiente dia habil de susctita la correspondiente
Acta, el mismo que se prorroga automaticamente por quince (15)
dias hibiles adicionales.

PRETENSIONES

Que, en su escrito de demanda, el Fondo Nacional de Desatrollo
Pesquero - FONDEPES solicita se declaren fundadas las
siguientes pretensiones:

Primera pretensién pringipal
Que, vuestro Tribunal Arbitral declate la nulidad y/o la ineficacia de la

Resolucion del Contrato realizado por el CONSORCIO SAN
FRANCISCO, comunicada mediante Carla N° 012-2017-ADP N° 010-
2014-FONDEPES-CSF/GCV, recepcionada por el FONDEPES el 20
de noviembre del afio 2017, respecto del contrato N°® 071-2014-
FONDEPES/OGA el servicio de Consultarla de Obra: Elaboracién
del FExpediente Técnico "Mejoramiento y recuperacién de los Servicios
del Desembarcadero Pesquero Artesanal de Supe, Distrito de Supe,
Provincia de Barranca, Regién Lima".
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3.2

IV.

Segunda pretensién principal

Que, vuestro Tribunal Arbitral ordene que la demandada asuma el pago
total de los costos y costas que correspondan a la tramitacién del
presente proceso arbitral, mas los intereses legales que se deriven del
mismo.

Que, en su escrito de contestacién de demanda, el Consorcio San
Francisco solicita se declaren infundadas las pretensiones del
Fondo Nacional de Desarrollo Pesquero - FONDEPES.

Que, sin petjuicio de lo indicado, es preciso sefialar que, mediante
escrito de contestacion de demanda, el Contratista formuldé su
reconvencion; no obstante, mediante Resolucién N° 02, fecha 12 de
agosto de 2019, sus pretensiones reconvencionales fueron retiradas del
proceso debido al incumplimiento del pago de los gastos arbitrales a su
catgo, conforme a lo apercibido en el octavo resolutivo de la
Resolucion N° 01 de fecha 17 de junio de 2019.

PuNTOS CONTROVERTIDOS

Con fecha 18 de octubre de 2019, se llevé a cabo la Audiencia de
Saneamiento Procesal, Conciliacién, Determinacién de Puntos
Controvertidos y Admisién de Medios Probatorios.

En este acto, la Atbitra Unica dej6 constancia que en el presente
atbitraje no se han planteado oposiciones al arbitraje, objeciones a la
competencia de la Arbitra Unica, excepciones ni otro aspecto que
impida la continuacién regular de las actuaciones arbitrales. En

consecuencia, se declaré saneado el proceso

Asimismo, la Arbitra Unica invit6 2 las partes a conciliar, sin embargo,
¢stas manifestaron que de momento no era posible arribar a una
conciliacién. En ese sentido, la Arbitra Unica dejé constancia de ello,
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expresando que la conciliacién podria darse en cualquier estado del

proceso.

Seguidamente y luego de escuchar a las partes, la Arbitra Unica
procedié a establecer los puntos controvertidos, no sin antes dejar
constancia que mediante Resolucién N° 2, de fecha 12 de agosto de
2019, la Arbitra Unica resolvit — entre otros aspectos- TENER POR
RETIRADAS LAS PRETENSIONES PLANTEADAS POR EL
CONTRATISTA EN SU RECONVENCION, sin petjuicio del
detecho que puede corresponder a ésta de presentar con posterioridad
una nueva demanda o reconvencién en otto  arbitraje,
PRECISANDOSE que el ptesente proceso se continuari sélo con las
pretensiones de la demanda formuladas por la Entidad.

Asi entonces, luego de revisar lo expuesto por las partes, la Arbitra
Unica considerd fijar como puntos controvertidos los siguientes:

De Ia demanda arbitral, presentado por el Fondo Nacional de
Desarrollo Pesquero - FONDEPES con fecha 12 de diciembre de
2017.

Primer Punto Controvertido: Determinar si corresponde o no, se
declare la nulidad y/o la ineficacia de la Resolucién del Contrato
realizado por el Consotcio San Francisco, comunicada mediante Carta
N° 012-2017-ADP N° 010-2014-FONDEPES-CSF/GCV,

recepcionada pot el FONDEPES el 20 de noviembre del afio 2017,
respecto del contrato N°071-2014-FONDEPES/OGA el servicio de

Consultoria de Obra: Elaboracién  del Expediente Técnico

“Mejoramiento y recuperacién de los setvicios del Desembarcadero
Pesquero Artesanal de Supe, Distrito de Supe, Provincia de Barranca,
Regién Lima”

Segundo Punto Controvertido: Determinar si cottesponde o no,

ordenar al Contratista que asuma el pago total de los costos y costas
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que cotrespondan a la tramitacion del presente proceso arbitral, mas los

intereses legales que deriven del mismo
V.  Los MEDIOS PROBATORIOS

En la Audiencia de Saneamiento Procesal, Conciliacién, Determinacidn
de Puntos Controvertidos y Admisién de Medios Probatorios, de fecha
18 de octubre de 2019, la Asbitra Unica dispuso admitir los siguientes

medios probatorios:

Con relacion a los medios probatotios de Ia Entidad:

La Arbitra Unica admite los medios probatorios documentales
ofrecidos en el acapite denominado “VI. MEDIOS PROBATORIOS”,
numerales del 6.1 al 6.13, del escrito de demanda arbitral presentado
con fecha 12 de diciembre de 2017.

Con relacion a los medios probatorios del Contratista:

TLa Arbitra Unica admite los medios probatorios documentales
oftecidos en el acapite denominado “MEDIOS PROBATORIOS” de
su escrito de contestacién de demanda presentado el 01 de febrero de
2018 y subsanado con fecha 04 de abril del mismo afio.

Mediante Resolucién N° 07, de fecha 23 de diciembre de 2019, se
dispuso incofporar como medios probatorios los documentos

remitidos por el Contratista mediante el esctito presentado el 21 de
octubre de 2019.

Ta Arbitra Unica deja constancia que no se han presentado
impugnaciones u oposiciones 2 la admisién de los medios probatorios
ofrecidos por las partes.
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VI

VII.

VIII.

AUDIENCIA DE PRUEBAS, ALEGATOS E INFORMES ORALES

‘Mediante Resolucion N° 07, de fecha 23 de diciembre de 2019, la
Arbitra Unica declaré el cierre de la etapa probatoria y otorgd a las
partes un plazo de cinco (5) dias habiles pata que presenten sus alegatos
por escrito.

Con fecha 27 de enero de 2020, la Entidad presentd su escrito de
alegatos.

Con fecha 28 de enero de 2020, el Contratista presentd su escrito de
alegatos.

Asimismo, mediante la referida Resolucién, la Arbitra Unica cité a las
partes a Audiencia de Informes Orales, la cual se llevd a cabo el dia
jueves 30 de enero de 2020 a las 10:30 a.m.

PLAZO PARA LAUDAR

Mediante acta de Audiencia de Informes Orales, de fecha 30 de enero
de 2020, la Arbitra Unica £ij6 el plazo para laudar en veinte (20) dias
hdbiles, computado a pattir del siguiente dia hébil de suscrita la referida
Acta, el mismo que se prorroga automaticamente por quince (15) dias
habiles adicionales.

CONSIDERACIONES DE LA ARBITRA UNICA EN RELACION A CADA
UNO DE L0OS PUNTOS CONTROVERTIDOS

Primer punto controvertido

Que la Arbitra Unica determine si corresponde o no, se declare la nulidad y/o la
ineficacia de la Resolucidn del Contrato realizado por el Consorcio San Francisco,
comunicada mediante Carta N° 012-2017-ADP N° 010-2014-FONDFEPES-
CSE/GCV, recepeionada por el FONDEPES ¢l 20 de noviembre del afio 2017,

10
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8.1

3.2

8.3

3.4

respecty  del  contrato  N°071-2014-FONDEPES/OGA e servicio  de
Consuitoria de Obra: Elaboracion del Expediente Téinico “Mejoramiento y
recuperacidn de los servicios del Desembarcadero Pesquero Ariesanal de S e,
Distrito de Supe, Provincia de Barranca, Region 1 ima”

Posicidn del Fondo Nacional de Desarrollo Pesquers — FONDEPES.

Que, la Entidad manifiesta que mediante Carta N°® 011-2017-ADP. N°
010-014-FONDEPES-CSF/GCV, recibida con fecha 08 de noviembre
de 2017, el Contratista sefialé que como consecuencia del reiterado
incumplimiento de obligaciones esenciales del FONDEPES, tomé la
decision de solicitar por tltima vez el pago de lo adeudado, bajo
apercibimiento de resolucién de contrato, para lo cual otorgd un plazo
maximo de 05 dias contados a partit de la recepcién del referido
documento.

Que, ante ello, la Entidad indica que mediante Carta N° 012-2017-
ADP. N° 010-014-FONDEPES-CSF/GCV, recepcionada el 20 de
noviembre de 2017, el Contratista comunicéd su decisién de Resolver el
Contrato N° 071-2014-FONEPES/OGA, por incumplimiento de

obligaciones.

Que, al respecto, la Entidad niega enfiticamente, que haya incumplido
con sus obligaciones esenciales que refiere el Contratista, ya que
manifiesta que en todo momento se realizaron las actuaciones

administrativas pertinentes para el pago de liquidacién.

Que, indica ademas la Entidad que mediante Memorando N° 1912-
2017-FONDEPES/DIGENIPAA, de fecha 03 de octubre de 2017, y
el Informe N°® 009-2017-FONDEPES/ DIGENIPAA/AOEM/lkpv,
sc solicit6 al Area Logistica, el pago del saldo de liquidacién del Servicio
de Elaboracién del Expediente Técnico. Asimismo, manifiesta que
luego, mediante Memorando N°  2236-2017-FONDEPES/
DIGENIPAA, de fecha 10 de noviembre de 2017, se reitera al

11
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8.5

8.6

8.7

Coordinador del Area de Logistica el pago del saldo de liquidacién del
Contrato N° 071-2014-FONDEPES/OGA, ante el apercibimiento de
resolucién de contrato por parte del Consultor Consorcio San

Francisco.

Que, la Entidad sostiene que, como consecuencia de los documentos
sefialados precedentemente, el Coordinador del Area Logistica,
mediante Nota N° 418-2017-FONDEPES/OGA/ALOG de fecha 28
de noviembre de 2017, informa sobre la situacién del trimite de pago,
sefialando que el 18 de octubre de 2017 realizé el abono del fondo de
garantia retenido al Consorcio San Francisco; y, sobre el pago del saldo
de liquidacion sefiala que el consultor no ha remitido el comprobante

de pago (Factura), razén por la cual no se ha efectuado el pago.

Que, en ese sentido, la Entidad atguye que, de las actuaciones
administrativas, se desprende la intencién de pago de la Entidad, y que
ello estd supeditada a tramitaciones que escapan de su esfera de control,
debido a que son una entidad del Estado que siguen lineamientos
establecidos para la tramitacién del pago del monto ascendente a S/
4,333.73, cuyo tramite se encontraba en curso.

Que, la Entidad sefiala que el Contratista aduce como motivo de su
resolucién contractual, el reiterado incumplimiento de las obligaciones
esenciales del FONDEPLS; sin embargo, estando a las pruebas
documentales adjuntas en su demanda, se puede observar que la
entidad ha actuado de buena fe y que no ha incumplido con ninguna de
sus  obligaciones esenciales contractuales, ni ha incumplido
injustificadamente con el pago, siendo que en todo momento se ha
procurado realizar la tramitacién correspondiente para el pago de la
liquidacién, resultando perjudicial la resolucién contractual realizada
pot el contratista, ya que ello ha paralizado el pago del monto de la
Liquidacién que la Entidad habfa reconocido y ya estaba encaminado a

cancelar.

12
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8.8

8.9

8.10

8.11

8.12

Que, en tal sentido, la Entidad manifiesta que, por las razones
expuestas, €l Contratista carece de sustento para imputar
incumplimiento contractual por parte del FONDEPES; v, por lo tanto,
la resolucion del contrato realizada por el contratista debe ser declarada
ntula y/o ineficaz, al verificarse que la Entidad no incumplié con sus
obligaciones esenciales ni tampoco ha incumplido injustificadamente

con el pago.

Posicidn del Consorcio San Francivco

Que, el Contratista solicita que se declare infundada la primera
pretension en la medida que su resolucién de contrato ha cumplido con
el procedimiento establecido en la normativa sobte contrataciones del
Estado aplicable a la resolucién de contratos.

Que, indica ademis el Contratista que cuando en su momento
efectuaron el apercibimiento, pese al tiempo ototgado, la Entidad no
cumplié con indicarles nada al respecto, razén por la que consideraron
extemporinea la exposicion de las razones -que ademds indican son
falsas- argumentadas para explicar su retraso en el pago.

Que, el Contratista precisa que, conforme a la documentacién adjunta a
su escrito de contestacién de demanda, la Entidad siempre solicitaba
que entreguen el comprobante de pago antes de efectuar el mismo,
atendiendo a ello, procedetfan a pagatles, esto porque en mias de una

oportunidad se vieron obligados a cambiar de comprobante bajo el
atgumento que la orden de servicio debia ser del mismo mes que el

comprobante de pago.

Que, en ese sentido, manifiestan que se ha efectuado conforme a Ley el
apercibimiento y postetior Resolucién de Contrato.
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8.13

8.14

8.15

8.16

Posicién de la Arbitra Unica

Que la Arbitra Unica considera que antes de resolver la controversia
suscitada entre el Fondo Nacional de Desarrollo Pesquero —
FONDEPES y el Consorcio San Francisco, es fundamental sefialar que
la Ley de Contrataciones del Estado aprobado por D.L. 1017, y su
Reglamento aprobado por D.S. N° 184-2008-EF, modificado por D.S.
N® 138-2012-EF, constituyen las normas principales del marco legal
aplicable para el analisis de las pretensiones solicitadas en el presente
proceso arbitral.

Que, asf las cosas, tenemos que la controversia principal se centra en
determinar si la resolucién del contrato realizado por el Contratista
mediante Carta N° 012-2017-ADP N° (10-2014-FONDEPES-
CSF/GCV es vilida o adolece de algin vicio que determine su nulidad
y por tanto su ineficacia.

Que, al respecto, a fin de podet determinar la validez de la resolucién
del contrato, debe tenerse en cuenta previamente los requisitos y el
procedimiento establecido en la Ley de Contrataciones del Estado y su
Reglamento para efectuar validamente la resolucién del contrato.

En ese sentido, tenemos que el literal ¢) del articulo 40 de la Ley de
Contrataciones del Estado establece lo siguiente:

parle del contratista de_alguna de sus oblisaciones, que haya sido previamente
vhservada por la Entidad, y no baya sido materia de subsanacion, esta
dltima podrd resolver ¢l contrato en forma total o parcial, mediante la
remision por la via notarial del documento en el que serd aprobado por
autoridad del mismo o superior nivel jerdrguico de aguella que haya suscrito
e/ contrats. Bl contrato queda resuelto de pleno derecho a partir de la
recepeion de dicha comunicacion por el contratista. El requerimiento previo
por parte de la Entidad podri omitirse en los casos que sehiale el
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Reglamento. Igual derecho asiste al contratista ante el

incumplimiento por la Entidad de sus obligaciones

csenciales, siempre que el contratista Ia haya emplazado

mediante carta notarial v ésta no hayva subsanado su

incumplimiento.” (Negrita y subrayado es agregado propio)

8.17 Que, asimismo. El articulo 167 del Reglamento de la Tey de
Contrataciones del Estado establece lo siguiente:

“Articulo 167°. - Resolucidn de Contrato
Cualguiera_de Jas_partes puede poner fin al contrato por un_hecho

sobreviniente_a la_suscripcin del mismo, siempre que se encuentre

previsto expresamente en el contraro con sujecion a Ia Ley.

Por igual motive, se puede resolver el contrato en Jorma parcial, dependiendo
de los alcances del incumplimiento, de la naturaleza de las prestaciones, o de
algin otro factor relevante, siempre y cuando sea posible sin afectar el
contrato en su conjunto.” (Negtita y subrayado es agregado propio)

818 Que, en esa linea, el articulo 168 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado establece lo siguiente:

“Articulo 168°. - Causales de resolucion por incumplimiento
La Entidad podrd resolver el contrato, de conformidad con el incso ¢) del
articnly 40° de la Ley, en los casos en que el contratista:
1. Incumpla  injustificadamente  obligaciones  contractnales, legales o
reglamentarias a su cargo, pese a haber sido requerido para ello.
2. Haya llegado a acumular el monto méximo de la penalidad por mora o
el monty mdximo para ofras penalidades, en la ejecucion de la
prestacidn, pese a haber sido requerido para corvegir la situacion.

3. Paralice o reduzea injustificadamente la ejecucion de la prestacion, pese a
haber sido requerido para corvegir la situacion.

E/ contratista podri_solicitar la resolucion del contrato, de conformidad con

el_inciso ) del arliculo 40° de la 1gy, en los casos en gue lu Entidad

Incumpla injustificadamente sus obligaciones esenciales, las
mismas gue se conternplan en las Bases o en el contrato, pese a haber sido
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requerido conforme al procedimiento establecido en el artionlo 169° (Negtita
y subrayado es agregado propio).

819 Que, asi entonces el articulo 169° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado establecen que:
“Articalo 169°. - Procedipsiento de resolucion de Contrato
S alguna de las partes falta al cumplimiento de sus obligaciones, la_parse
penjudicada deberd requerirla mediante carta notarial para que las satisfaga

en un plazo no mayor a cinco (5) dias, bajo apercibimiento de
resolver el contrato.

Dependiendo del monto contracinal y de la complejidad, envergadura o
satisfaccidn de la contratacion, la Entidad puede establecer plazos mayores,
pero en ningiin caso mayor a quince (15) dias, plago este diltimo que se
otorgard necesariamente en el caso de obras. Si vencide dicho plago el

incumplimiento continda, la parte perjudicada podrd resolver el contrato en

Jorma total o parcial, comunicando mediante carta notarial Ia
decision de resolver el contrato (...)” (Negtita y subrayado es
agregado propio).

8.20  Que, conforme se puede observar de los preceptos normativos citados
precedentemente, la Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento
han establecido como presupuesto para resolver un contrato, la
existencia de un incumplimiento injustificado de las obligaciones

esenciales de contrato.

- 821 Que, asi enfonces, dada la existencia del incumplimiento de
obligaciones esenciales, la parte petjudicada (Contratista o Entidad)
debe seguir el procedimiento establecido, el cual consiste en apercibir
notarialmente a su contraparte a efectos de que en un plazo no mayor
a cinco (5) dias, absuelva el incumplimiento de sus obligaciones
esenciales del contrato, caso contrario la patte contraria se encontraria

facultado a resolver el contrato.
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8.22

8.23

8.24

8.25

8.26

8.27

Que, en ese sentido, en caso la parte incumplidora no absuelva el
incumplimiento advertido por su contraparte, ésta tltima podra dar por
resuelto el contrato en forma total o parcial, debiendo comunicar a su

contraparte su decisién de resolver el contrato mediante carta notarial.

Que, en el presente caso, tenemos que el Contratista habria hecho uso
de su facultad de resolver el contrato debido al incumplimiento de la
Entidad en el pago del saldo a su favor de la Liquidacién del contrato
que, segin lo manifestado por ambas partes, habtia quedado aprobado
y consentido.

Que, debe tenerse en cuenta que, de acuerdo al contrato suscrito entre
el Contratista y la Entidad, el Contratista se compromete a ejecutar las
prestaciones pactadas en la misma en favor de la Entidad, mientras que
esta ultima se compromete a pagar al contratista Ia
contraptestacion acordada. Solo en estos términos, el contrato se
entenderd cumplido, es decir, cuando ambas pattes ejecuten sus
prestaciones a satisfaccion de sus respectivas contrapattes.

Que, de lo seflalado, resulta innegable que el pago por la
contraprestacion acordada es una obligacién esencial del contrato por
parte de la Entidad, en tanto que el cumplimiento de dicha obligacién
es elemental para que se pueda dar el cumplimiento a totalidad de las
prestaciones establecidas en el contrato.

Que, por tanto, la contratista si habria cumplido con el presupuesto
establecido por la Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento,
el cual consiste en sefialar o advertit el incumplimiento injustificado de
sus obligaciones esenciales del contrato.

Que, ahora, en relacién a la forma seguida por el Contratista para
manifestar su decision de resolver el contrato, de acuerdo a los
documentos que obran en el expediente arbitral, con fecha 8 de
noviembre de 2017, mediante Carta N° 011-2017-ADP. N° 010-014-
FONDEPES-CSF/GCV, recibida por la Entidad el 08 de noviembre
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8.28

8.29

8.30

8.31

de 2017, el Contratista notarialmente ha solicitado 2 la Entidad el
cumplimiento de sus obligaciones de pago, en telacién al pago del saldo
a su favor de la liquidacién de contrato aprobado-y consentido, bajo
apercibimiento de resolucién de contrato, para lo cual le otorgd un
plazo maximo de 05 dfas, contados a pattit de la recepcién del referido

documento.

Que, en ese sentido, de acuerdo a lo presctito en las normas acotadas, la
Entidad contaba con un plazo maximo de cinco (5) dias para absolver
lo solicitado por el Contratista; es decir, cumplir con el pago o, en
ultimo caso, absolver lo solicitado indicando la razén justificada que

impedia que cumpliera con su obligacién esencial del contrato.

Que, no obstante, no se ha aportado a este proceso arbitral medio
probatorio alguno que demuestre la absolucién al apercibimiento de
tesolucién de contrato formulado por el contratista, ya sea cumpliendo
con el pago o indicando las razones por las cuales no se estaria
cumpliendo atn con el referido pago.

Que, en efecto, si bien, de acuerdo a los medios probatorios acotados,
la Entidad habria estado realizando internamente sus gestiones de pago,
estas gestiones, o los inconvenientes encontrados, debieron ser
informados formalmente, y dentro del plazo otorgado, al Contratista, a
efectos de que ésta tltima desista de su decisién de resolver el contrato,

hecho que en el presente caso no ha sucedido.

Que, en ese sentido, al no tener la Contratista una absolucién a su
apercibimiento, de acuerdo a los medios ptrobatorios ofrecidos,
mediante Carta N° 012-2017-ADP. N° 010-014-FONDEPES-
CSF/GCV, recepcionada por la Entidad el 20 de noviembre de 2017, el
Contratista notarialmente comunicé su decisién de Resolver el
Contrato N° (71-2014-FONEPES/OGA, por incumplimiento de
obligaciones esenciales.
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8.32

8.33

8.34

8.35

8.36

Que, de lo sefialado, la Arbitra Unica ha constatado que el Contratista
habria cumplido a cabalidad con los presupuestos y la formalidad
establecida en la ey -de -Contrataciones del FEstado y su Reglamento
para efectuar la resolucion del contrato, por lo que la pretensién
aducida por la Entidad deviene en infundada.

Segundo punto controvertido

Que la Arbitra Unica determine si corvesponde o no, ordenar al Contratista que
asuma el pago total de los costos y costas que corvespondan a la tramitacion del
[presente proceso arbitral, mds los intereses legales gue deriven del mismo

Posicion del Fondo Nacional de Desarrollo Pesguero - FONDEPES,

Que, la Entidad sefiala que en el presente caso no dudan de la solidez
de su posicién y, en tanto ello, solicitan que los costos del presente
proceso arbitral sean asumidos por la demandante.

Posicion del Consorcio San Francisco.
Que, el Contratista manifiesta que la Entidad no presenta argumento
alguno para defenderla y mucho menos pruebas que actediten que su

resolucion de contrato habria sido maliciosa.

Dosiciin de la Arbitra Unica

Que; en cuanto-alas costas y costos del proceso arbitral; el inciso 2-del

articulo 56 del Decreto Legislativo N° 1071, Ley de Arbitraje, dispone
que el Tribunal Arbitral se pronunciard en el Taudo sobre la
distribucién de los costos del arbitraje, segtin lo previsto en el articulo
73 del refertdo cuerpo legal.

Que, de igual manera, el articulo 70 del mencionado Decreto
Legislativo precisa lo siguiente:
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8.37

fArticulo 70.- Costos

E/ tribunal arbitral fijari en el laudo los costos del arbitraje. Ios
costos del arbitraje comprenden:

a. Laos honorarios y gastos del tribunal arbitral,

b. Los honorarios y gastos del secretario.

¢. Los gastos administrativos de la institncion arbitral,

d. Los honorarios y gastos de los peritos o de cualguier otra
asistencia requerida por el tribunal arbitral.

e. Los gastos razonables incurvidos por las partes para su defensa
en e arbitrage.
f Los demds gastos ragonables oviginados en las actwaciones
arbitrales.”

Que, por su patte, el inciso 1 del articulo 73 del mismo cuerpo de leyes,
sefiala lo siguiente:

“Articulo 73.- Asuncién o distribucion de costos

Ed tribunal arbitral tendrd en cuenta a efectos de imputar o
distribuir los costos del arbitraje, el acnerdo de las partes. A falta
de acuerdo, los costos del arbitraje serin de cargo de la parte
vencida. Sin embargo, el tribunal arbitral podri distribuir y
prorratear estos costos entre las partes, st estima que el provrateo es

ragonable, teniendo en cugnta las circunstancias del caso.”

838 Que, en ese sentido, la Arbitta Unica ha apreciado durante la

8.39

prosecucion del presente proceso que ambas partes han actuado,
finalmente, basadas en la existencia de razones para litigar que a su
critetio resultan atendibles y que, por ello, han litigado convencidas de
sus posiciones ante la controversia.

Que, en atencién a lo expuesto, la Arbitra Unica considera que no

corresponde condenar a ninguna de las partes al pago exclusivo de los
gastos del proceso arbitral, es decir, cada parte debe asumir el monto de
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IX.

las costas y costos del presente proceso que ya haya sufragado o que se
hubiere comprometido a sufragar en el futuro.

DECISION

Que, estando a los considerandos precedentes y siendo que la Arbitra
Unica no representan los intereses de ninguna de las partes y ejerce el
cargo con estricta imparcialidad y absoluta discrecién, asi como que en
el desempefio de sus funciones ha tenido plena independencia y no ha
estado sometido a orden, disposicién o autoridad que menoscabe sus
atribuciones, gozando del secreto profesional; por lo que habiéndose
agotado todas las etapas del proceso y no existiendo otra pretensién
que analizar, la Arbitra Unica LAUDA de la siguiente manera:

PRIMERO: Declarar INFUNDADA la primera pretensién principal
del Fondo Nacional de Desarrollo Pesquero — FONDEPES. En
consecuencia, no corresponde declarar la nulidad y/o la ineficacia de la
Resolucién del Contrato realizado por el Consorcio San Francisco,
comunicada mediante Carta N° 012-2017-ADP N° 010-2014-
FONDEPES-CSF/GCV.

SEGUNDO: Declarar INFUNDADA la segunda pretension principal
del Fondo Nacional de Desarrollo Pesquero — FONDEPES. En
consecuencia, ORDENAR que los gastos arbitrales sean asumidos por

ambas partes, en las proporciones y montos que cada una ya hubiese

“sufragado o que se hubiere comprometido a sufragar en el futuro.

s 1T

LORE IETAS Z ALVARADO
Arbitra Unica
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